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GUSTAVO ZAGREBELSKY “Una sola persona non pud imporsi come un Vincitore”

Non umiliate il Parlamento

\\\\\

& [l presidente emerito della Corte costituzionale e presidente onorario di Liberta e Giustizia
1 Gustavo Zagrebelsky rivolge un appello ai legislatori alla vigilia dell'ultima lettura della riforma
- b costituzionale promossa dal governo. Sostengono l'appello il presidente Alberto Vannucci,

lex presidente Sandra Bonsanti e tutto il Consiglio di Presidenza di Liberta e Giustizia

Il funzionamento della democrazia é cosa difficile,
stretto tra I'inconcludenza e la forza. Chi crede che si
tratti di una battaglia che si combatte una volta ogni
cinque anni in occasione delle elezioni politiche e che,
nell'intervallo, tutto ti € concesso perché sei il “Vincitore”,
si sbaglia di grosso ed e destinato a essere travolto, prima o poi,
dal suo orgoglio, o dalla sua ingenuita, mal posti.
La prima vittima dell'illusione trionfalistica e il Parlamento.
Se pensiamo che si tratti soltanto di garantire I'azione di chi “ha vinto
le elezioni”, il Parlamento deve essere il supporto ubbidiente di costui
o di costoro: deve essere un organo esecutore della volonta del governo.
Altrimenti, € non solo inutile, ma anche controproducente.

@ SEGUE A PAGINA 3

ZAGREBELSKY Controil “nuovo” Senato

“Fermiamo il suicidio assistito
della nostra Costituzione”

» GUSTAVO ZAGREBELSKY

SEGUE DALLA PRIMA
e riforme in campo, infatti, sono tutte
orientate all'umiliazione del Parlamento, La proposta
nella sua prima funzione, la funzione "Elezione con durata

rappresentativa. Che cosa significano le leggi ':S;ae';'f o 23;2;

elettorali, che prevedono la scelta dei candidati ~ ma non rieleggibilita”
attraverso le “liste bloccate” stilate direttamente =
dai capi dei partiti o attraverso la farsa delle

cosiddette “primarie”, se degradato,senonavariato,é tirassero fuori da chile oc-  Queste istituzioni indu-
non 'umiliazione di quella davanti agli occhi di tutti. cupailmegliodilorostessi,o cono alla piaggeria, alla sot-
funzione nazionale: trionfo Cosi, mentre dalle istituzio- almenononilpeggio,difatto tomissione, all’assenza di i-
dello spirito gregario o del nj ci si aspetterebbe ch’esse avviene il contrario. dee, alla disponibilita nei
mercato deivoti. Il prodotto
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confrontidei potenti, alla vi-
gliaccheriainteressataoalla
propria carriera o all’auto-
rizzazione ad avere mano li-
beranei propriaffari sul ter-
ritoriodiriferimento, Peres-
sereeletti, queste sonoledo-
ti funzionali al partito nel
quale ti arruoli. Non devi
pensare di poter “fare poli-
tica”. Non é pil il tempo: il
tempo & esecutivo!

Una prova evidente, e u-
miliante, dell’inanita parla-
mentare ¢ la vicenda che ha
agitato la vita politica negli
ultimi due anni: la degrada-
zione del Senato in Camera
secondariachedovrebbeav-
venire col consenso dei Se-
natori. Si dice loro: siete un
costo, cui non corrisponde
nessun beneficio; siete un
appesantimento dei proces-
si decisionali, cui corrispon-
de non il miglioramento, ma
il peggioramento della qua-
lita della legislazione. Sj, ri-
sponde il Senato: & cosi. Fi-
norasiamo stati dei parassiti
inutili e dannosie siamo gra-

LaPresse - Fotogramma

ti a chi ce ne ha resi consa-
pevoli! Sopprimeteci!

Vediamo pil da vicino
questo caso da manuale di
morte pietosa o suicidio as-
sistito nella vita costituzio-
nale.

A un osservatore non su-
perficialechenonsifermial-
la retorica esecutiva e “go-
vernabilitativa”, cioé ai costi
(“Senato gratis”, & stato det-
to) e alla velocita (una deli-
berazione per ognilegge, in-
vecedidue),l’esistenzadiu-
na“secondaCamera” risulta
bene fondata su “ragioni
conservative”. Non conser-
vativerispetto al passato, co-
me fu al tempo delle Monar-
chie rappresentative, quan-
dosiposelaquestionedelbi-
lanciamento delle tendenze
anarcoidi e dissipatrici della
Camera elettiva, propensa a
causadellasua stessa natura
a sperperare denaro e tradi-
zioni per accattivarsi gli e-
lettori. Allora c¢io che si vo-
leva conservare era il retag-
giodel passato. Oggi,difron-

te alla catastrofe dellasocie-
tadellospreco,sitratterebbe
dell’opposto, cioé di ragioni
conservative di risorse e op-
portunita per il futuro, a ga-
ranzia delle generazioni a
venire.

Il Senato come concepito
nella riforma moltiplica la
dissipazione. Se ne vuole fa-
re un’incongrua proiezione
amministrativistica di se-
condo grado di enti locali, a
loro volta affamati di risorse
pubbliche. A questa pro-
spettiva “amministrativisti-
ca” se ne sarebbe potuta op-
porreuna“costituzionalisti-
ca”. Nei Senati storici, le ra-
gioni conservative corri-
spondevano alla nomina re-
giaealladuratavitalizia del-
lacarica: due soluzioni, oggi,
evidentemente improponi-
bili, ma facilmente sostitui-
bili con I’elezione per una
durataadeguata, superiorea
quellaordinariadellaCame-
ra dei deputati, e con la re-
gola tassativa della non rie-
leggibilita, come garanzia

d’indipendenza da interessi
particolari contingenti. A
cio si sarebbero potuti ac-
compagnare requisiti d’e-
sperienza, competenza e
moralita particolarmenteri-
gorosi, contenutiinregole di
incandidabilita, incompati-
bilita e ineleggibilita misu-
rate sulla natura dei compiti
assegnati agli eletti. Fanta-
sie. I riformatori costituzio-
nali pensano ad altro: a eli-
minare un contrappeso po-
litico, ad accelerare i tempi.
Non riuscendo a eliminare,
puramente e semplicemen-
te, un organo, che cosi come
¢ siritiene inutile, anzi dan-
noso,sisono persiinunmar-
chingegno la cui assurda
complicazione strutturale —
le modalita di estrazione dei
nuovi “senatori” dalle as-
semblee locali - e procedi-
mentale - i rapporti con I’al-
tra Camera - verra alla luce
quando se ne dovesse speri-
mentare il funzionamento.
L’autore é presidente emerito
della Corte costituzionale
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