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FORUM CON IL MINISTRO PADOAN. «Sui tagli di spesa scelta politica» - La guerra la vinciamo sull'occupazione

«La pressione fiscale cala al 424%
ora preoccupa l'inflazione bassa»

Auspico che le banche siano pitt forti e piti 'una - Sul contante ho cambiato idea

uesta manovra se-
<( gnauncambiodifa-

.se. Ai tempi di
Ciampila prlorlta italianaerail
controllo del deficit e Yavanzo
primario,oggiilnostroimpera-
tivoéilrilanciodell'occupazio-
ne e della crescita economica,
non senza continua-
re sullastradadel ri-
sanamento». In un
ForumalSole24Ore
il ministro dell’Eco-
nomiaPier CarloPa-
doan (foto) spiega
obiettivi e dettagli
dellalegge distabili-

ta, In attesa del testo e delle ta-

belle definitive, che gli uffici
stanno faticosamente metten-
doapunto,ilministrorisponde
adubbieobiezioni,acomincia-
redallapressionefiscale.Scen-
dedavvero?«Si,grazieaqueste
misure calera al 42,4%, il ten-
denziale precedente era al
44,2% al lordo delle clausole di

salvaguardiaedegli8oeuroeal
42,6% al nettox. Sulla spending
review si poteva fare di piii?
«C'é statauna sceltapoliticadi
nonincludere il taglio delle tax
expenditure, ma I'anno prossi-
mo si potra fare di pilt anche
grazieallariformadellapubbli-
ca amministrazio-
| ne». Il debito co-
munque riprendera
dal 2016 a calare, an-
che se «preoccupa
linflazione bassa».
Le banche italiane?
«Auspico che siano
pit forti e possibil-
mente pilt ’'unay. A proposito
della polemica sull’innalza-
mento dei limiti del contante il
ministro rivendica «il diritto a
cambiare idea». E le critiche
che stanno arrivando dalla mi-
noranza del Pd? «Da quando
faccio questo mestiere non mi
sorprendo pitlt di nientex.
{ontinua » pagina2-3

Itre scenari
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Padoan: «Calo strutturale
della pressione fiscale,

sulla spending e stata fatta
una scelta politica»

«Ci vogliono banche pit1 forti e possibilmente pit1 d’'una.
Anche mediamente piti grandi. Il mondo e cambiato»

» Continua da pagina 1

inistro, avete varato una mano-

vra che intende essere espansi-

va. Mariuscira davvero a soste-

nere la ripresa e da quali misure
lei si aspettairisultatimaggiori?

Questa manovra ¢ espansiva e allo stesso
tempo di risanamento. Guardiamo i numeri:
nelzo16Findebitamentonettoscendeal 2,2%e
ildebito scende dopomoltiannidicrescita.La
dimensione espansivaé determinatanonsolo
dall’aggregato, ma dalla composizione , dalle
diversemisure:iltagliodellaTasi,dell Imusu-
gliimpianti imbullonati, gli incentiviall'occu-
pazione, la contrattazione di secondo livello,
importanteperchéincidesullacrescitapoten-
ziale siatramite unamaggiore produttivitasia
perlaumento delladomanda tramite un mag-
giorreddito ailavoratori. E poic’¢ il taglio del-
I'Trapagricolaeilbonusperledilizia. Insintesi
c’¢lariduzione della pressione fiscale.

Eccoil punto: malamanovrariduce dav-
vero la pressione fiscale? Nell’aggiorna-
mento del Def ¢’¢ un tendenziale che passa
dal 43,7% al 44,2%, mentre al netto delle
clausoledisalvaguardiaedelbonus 80 euro
sipassa da 43,1 al 42,4%. Come interviene la
legge di stabilita su questi tendenziali?

Con questa manovra la pressione fiscale
scendera dal 44,2 per cento ora previsto nei
tendenzialial 42,4%.Quasidue puntiinmeno.,
conteggiandocometagliofiscalelaspesaperil
bonus fiscale da 8o euro, perché modificare
questa voce di spesa fiscale era tecnicamente
troppo complesso, qualche beneficiario ci
avrebbe persoeavremmo “catturato” solopo-
chirimastiesclusi.

Leistessohapitivolteaffermatocheitagli

fiscali producono risultati se hanno coper-
ture strutturali. Qui di coperture strutturali
ce ne sono ben poche, mentre si utilizza il
massimo dellaflessibilitariportandoil defi-
cital 2,2%...

Le clausole di flessibiliti ottenute non sono
trucchetti maincentivi all'azione del governo
per fare riforme strutturali e investimenti. Ri-
guardo alle coperture: ¢’¢ una spending re-
view con interventi strutturali per oltre 5 mi-
liardi. Una cifra inferiore a quella indicata nel
Defperché mancailtagliodelle taxexpenditu-
res. Si & trattato di una scelta politica, perché
ridurre le spese fiscali vuol dire aumentare le
tasse. L'intervento sulla pressione fiscale va
letto nell’arco di un programma di 4 anni e il
prossimo anno interverremo sulle tax expen-
ditures con un grande riordino che faremo in
uncontestogeneralediinterventosualtritagli
ditasse.

Non ¢’ il rischio invece che in vista del
2017, anche per disinnescare le ulteriori
clausole di salvaguardia, si debba tornare
indietro rispetto a questi tagli fiscali?

La riduzione della pressione fiscale, lo vo-
gliosottolineare, hacarattere permanente: nel
2016 disinneschiamo completamente le clau-
solesulvaeacciseper16,ymiliardi. L'effettodi
trascinamento édiiz,2miliardi. Nel 2017 resta-
no da disinnescare quindi 14 miliardi sui 26
previsti, e nel 2018 circa19 miliardi sui 29 della
clausola. Complessivamente su 72 miliardi di
clausole disalvaguardiaé gia previstoinlegge
di stabilita un taglio per la met3, vale a dire 36
miliardi nel prossimo triennio.

C’e¢chirjtieneunazzardolasciarcrescere
il deficit come fa questamanovra.

Il deficit calera 'anno prossimo.

Ma rispetto ai tendenziali ¢’é un aumen-

to, questamanovraimpattasul deficitperlo
0,8% in piiL

Toripetocheildeficitandradiminuendodal
3,0% del 2014 al 2,69 del 2015 al 2,29 dell'anno
prossimo. Questi sono i numeri. Ho detto che
lalogicadelle clausole diflessibilita Ue & quel-
ladiindurreigoverniafare finoinfondoleri-
forme. Non vedo nessun azzardo nell'utilizzo
diquestispazifiscali, sono legali. Mentre sulla
cosiddettaclausolamigrantiaspettiamolava-
lutazione della Commissione. Aggiungo poi
che la dimensione incentivante ¢ prevista an-
chenelleipotesipoiabbandonate deicontrac-
tual arrangements, conl'impegno a rlspettare
il percorso di rientro sul percorso di raggiun-
gunento dell’'obiettivo di medio termine del
pareggio di bilancio. Infine per quel che ri-
guarda il debito pubblico, nella prospettiva
forward looking rispettiamo la regola euro-
pea.Insommadquestanon & unamanovradiun
paese che vaasbattere maesattamente il con-
trario.

Non & che 'anno prossimo lascerete au-
mentareIva?

E assolutamente prematuro pensarlo, ab-
biamo margini dalla crescita e dalla spending
review.

Sul mix delle riduzioni fiscali ¢’¢ una di-
scussione aperta. La scelta di cancellare la
tassa sulla prima casa hamolte buone moti-
vazioni, manon v’¢ venuto il dubbio che sa-
rebbestatopiitefficace concentrareiltaglio
sulavoro e imprese?

Il dubbio ci & venuto e ne abbiamo discusso
ampiamente. A parita di altre condizioniioho
sempre detto che tagliare le tasse su lavoro e
imprese ha pit impatto di crescita rispetto al
taglio delle tasse sulla casa. Ma la politica del
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Governo, come dicevo, va considerata come
unastoria pluriennale e in questo arco di tem-
posié¢decisodiridurre anche le tasse sulla ca-
sa.Ancheperchéquestastabilitanontagliaso-
lo le tasse sulla casa. Bisogna poi tener conto
delle specificitadel caso italiano, diun’econo-
mia che sta uscendo dalla crisi dove un tagiio
delle tasse sulla casa produce un duplice im-
patto:uno facevalue, ovvero quantisolditire-
stituisco e un impatto sullafiducia, che nel ca-
so delle famiglie e delle imprese & un impor-
tante componente delle decisioni di spesa.

C’¢ il rischio che la riduzione delle tasse
sulla casainfluiscanegativamente sul pare-
re complessivo che dovra arrivare dalla
Commissione Ue?

C'¢anchelTres, ¢ inbilancio peril 2017.Se ci
sara pitr spazio fiscale noi anticiperemo la ri-
duzione dellimposta sulle imprese. Non ab-
biamo pospostol'Ires come qualcunohadetto
in conferenza stampa.

Mala Commissione come reagira?

Quandoabbiamopresentatolabozzadista-
bilita a Bruxelles con la riduzione delle tasse,
nel corso dei colloqui informali mi hanno ri-
spostoche per lorosarebbe statomegliounta-
gliosulavoroeimprese. Noilosappiamobene
ma abbiamo spiegato le nostre motivazioni e
alla fine hanno prestato attenzione alle nostre
scelte.

Alloraleié fiducioso?

Comehogiidettoquestamanovranonsara
respinta, penso che cipotrannoessererilievie
osservazioni suspecifiche misure come é giu-
sto che sia ma questo sara visto nell'ambito
della procedura di monitoraggio degli squili-
brieccessivi. Alcuni policy makers europeial-
la fine hanno detto che l'importante & che voi
tagliate le tasse.

I buconero di questamanovra é laspen-
dingreview.Chihafrenato?Leiavrebbefat-
todipiir?

Ci sono state diversita di opinioni. I criteri
guida che stiamo utilizzando per indirizzare
gliefficientamenti di spesa soprattuttoalivel-
lo locale sono il principio dei costi standard e
del pareggiodibilancio. Stiamo passandover-
sounafasedipostPattodistabilitdinterno.So-
stituiamo il Patto con I'idea che gli enti locali
debbano avere il pareggio di bilancio, e per
raggiungerlo in molti casi ci sono efficienta-
mentidellaspesapubblicache possonoessere
applicati. Quanto alla differenza di opinione,
diciamo che la maggiore sensibilita politica
del presidente del consiglio si & imposta di
fronte a unarichiesta un po’ brutale del mini-
stro tecnico sul riordino delle tax expenditu-
res.

In manovra ci sono 5,8 miliardi di spen-
ding review vera e propria. Ma poi cisonoi
famosi3,1 miliardidiefficientamenti.Cipuo
direunavoltapertutte conesattezzadicosa
sitratta?

Anzituttoiministeri contribuiscono parec-
chioallariduzione dellaspesa. Regioni ed enti
locali poi dovranno fare efficienza ma avran-
nopiurisorsedaspenderebenerispettoal pas-
sato. C’¢ inoltre una lungalista di misure pun-
tuali. Si tratta di una spending review intesa

su voci di spesa e devo dire che il presidente
delconsiglio¢intervenuto conil puntiglioche
lo caratterizza,

MaperchéinItalia é cosi difficile tagliare
laspesa pubblica improduttiva?

Cisono due motivi. Uno & unaragione stan-
darddipoliticaeconomica: dietrovocidispesa
ci sono posizioni di rendita. L’altro motivo &
che bisogna entrare nel merito delle singole
vocidispesa. E per farlo bene bisogna definire
deicriterinuovi. Per sapere se unavoce dispe-
satiserveonodeviavereun’ideadimodellodi
pubblica amministrazione. E io ritengo che la
riformadellapubblicaamministrazione su cui
sistacominciando alavoraresiaquellapitiim-
portante inquestafase, perché cambiailmodo
di funzionare della macchina dello Stato.

Quindi laspending review sara collegata
all’attuazione della delega sulla pubblica
amministrazione?

Iopensochel’attuazione delladelegainevi-
tabilmente debba fornire unaguidasucomesi
usano lerisorse.

Masistaandandoavantilentamente. An-
chesullepartecipatesipassadirinvioinrin-
vio.

Sulle partecipate & statadecisaunadrastica
riduzione. In tutto sono 8mila societa. Unnu-
mero limitato ma importante di queste parte-
cipate funziona e nei loro confronti bisogna
decidere sesipud migliorarnel'efficienzaese
sipudeventualmente ridurneilnumero. Poici
sonounaquantitadisocieta, probabilmentela
maggioranza,chevannoeliminate. Tuttoque-
sto vadeciso caso per caso.

Lascelta diaumentare il limite per gliac-
quistiin contante ’ha piti subita o pili soste-
nuta?

Nel caso del contante io ho cambiato idea.
Rivendico il diritto a farlo. Dopo aver esami-
nato meglio la questione, I'evidenza mi dice
adessoche nonc’@unacorrelazione trail limi-
te al contante e la dimensione dell’economia
sommersa. Il limite al contante pii1 flessibile
produceanchedeibeneficiinun’economiaal-
I'interno della quale il sistema dei pagamenti
elettronicié menodiffusorispettoadaltriPae-
si, ad esempio la Francia. Trovo cheladiscus-
sione che sifain questigiorni sul limite all'uso
del contante & sproporzionata rispetto all'im-
patto dellamisura.

MaPincrocio delle banche dati per com-
battere Pevasione sistafacendo?

La metodologia con cui sta lavorando
I'agenzia delle Entrate sta cambiando. Inoltre
abbiamo chiesto al Fondo monetario interna-

zionale e all'Ocse di fare una revisione delle
agenzie fiscali e dell'intero sistema che credo
possaesseremigliorato. L'obiettivoéquellodi
una maggiore compliance con un rapporto
continuodifiduciareciprocatrafiscoecontri-
buenti che alla fine consenta di assicurare
maggior gettito. Fermo restando che ci sono
sempre casidifrode fiscale e penali che vanno
contrastati con misure diverse. In tutto cio il
contante non haunruolo importante.
Leiharicordato chelaclausoladiflessibi-
lita sugli investimenti consentirebbe di

mentiUe, Questa & unasfidaperilgoverno.
Come pensate di accelerare in un anno la
spesa di fondi Ue e cofinanziamenti che in
genere 'Italia spende in molti anni? Soprat-
tutto nel Sud dove lei dice che andranno 7
degliIl miliardi totali.

Le clausole di flessibilita sugli investimenti
saranno riconosciute accettabili da Bruxelles
se il Paese dimostrera di essere capace di mo-
bilitare progetti in cofinanziamento per circa
cinque miliardi. Questa leva consentira effet-
tivamente di spendere 11 miliardi di cui 7 al
Sud.Nonattingeremoanuoverisorse, maren-
deremo disponibili alle Regionirisorse che in
passatoeranobloccate,soprattuttoacausadel
patto di stabilita. Il lavoro che stiamo facendo
& ditradurre tutto questo spazio fiscalein pro-
getti. Devosoprattuttodareatto dell'impegno
del sottosegretario De Vincenti che hasvolto
unaforte azione di coordinamento conimini-
steri interessati e con le Regioni. Per ottenere
questo risultato contiamo di firmare 15 patti
con Regioni e citta metropolitane per indivi-
duare i progetti.

EperilSudquestopianosaradavverouti-
le? Nonbisogna uscire dallalogica delle po-
litiche speciali?

Per quanto riguarda il Sud, anzitutto ag-
giungo che avremo anche una limitata dispo-
nibilita di risorse per la Terra dei Fuochi e per
Bagnoli. Pil1 in generale, sono d’accordo con
voi,noncivogliono politiche specialimabiso-
gna anche dire che al Sud i problemi ci sono
tutti e sono aggravati almeno di un ordine di
grandezza. Per questo stiamo cercando di
identificare strutture dimissione chesipreoc-
cupino di implementare in modo particolare
nel Mezzogiorno riforme nazionali fonda-
mentali come quella della pubblica ammini-
strazione, della giustizia civile, dellascuola.

La misura che pil direttamente sostiene
gliinvestimenti & quella sui maxi ammorta-
menti. Che risultati vi aspettate?

Inquestafaseédifficilestimare conesattez-
zailmoltiplicatore degliinvestimentiperogni
euro che sara agevolato. Madi solito questiin-
terventi sono molto efficaci per spingere le
imprese ainvestire.

Allafine non c’é il rafforzamento del cre-

dito diimposta per gliinvestimenti in ricer-
ca.Non & una scelta miope? Le imprese ita-
liane fanno gid moltaricerca e grazie a que-
stasono competitive nelmondo. Ilgoverno
nonavrebbepotutoedovutodareunsegna-
le di spintain questo senso?

Ne abbiamo discusso. La decisione & stata
quella di aspettare per vedere come funziona
il credito d'imposta che & in vigore attualmen-
te ed ¢ in fase di impatto. Vorrei dire che la
priorita del sostegno all'innovazione ¢’¢ e re-
sta e saremo comunque in tempo se si scopre
che una misura in particolare puo rivelarsi
molto efficiente.

Nel documento di aggiornamento del
Def al capitolo privatizzazioni prevedete
un effetto nel triennio sul Pil pari all’l,5 per
cento. Come ci arriverete? Quanto contate

. ) ; < spendere complessivamente Il miliardinel  direalizzare nel 2016?
come unmeccanismo diselezione dettagliata TP . L
& 2016 partendo dai 5 miliardi di cofinanzia- DopoPoste,lacuiprivatizzazione &incorso
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equindinonvorreiparlarne, cisara Enavil cui
processo e ben avviato. Poi inizieremo alavo-
rare sulle Ferrovie.

Sifaranel 20162

Inquesto casol’ambizione peril 2016 & sem-
pre presente, poi vediamo...

Le prospettive sul debito pubblico sono
positivesesiguardaaitassidiinteresse,stia-
mo pagando aun costo medio dello 0,70%...

Pitldeitassiinquestafasemipreoccupal’in-
flazione, troppo bassa malgrado il quantitati-
veeasingdellaBce. Maperquellocheriguarda
gli impegni della politica di bilancio conta re-
gistrare che 'inversione di tendenza c’é stata,
cominciamoascendere.Lostockdeldebitoha
un andamento inerziale: dal 2007 cresceva
mentreora,senzashockesogeni,'andamento
& favorevole. Possiamo chiederci: uno shock
sul debito sovrano italiano da dove potrebbe
arrivare? La Grecia € su un percorso meno al-
larmante, un rischio di crisi sistemica sull’eu-
ronon c’e pili e semmai si & trasferito sui paesi
emergenti. I capitali guarderanno con pitt in-
teresse all'euro e anoi, che siamo il Paese che
sta facendo di piti sul fronte delle riforme. Il
debito resta grande ma si stamuovendo nella
direzione giusta.

Afineannocentreremolaprevisione del-
100,9%dicrescita?Eperarrivareall’],6%nel
2016 avete in programma altre misure in
corso d’anno?

Per quest’anno confermo lo 0,9%, & nei nu-
mericheabbiamoscrittoecomunquetrapoco
sapremoaquanto arriveremo.L'1,6%invece &
quello che riflette lalegge di stabilita nei suoi
grandi numeri e quindi nei suoi assi portanti
che non credo saranno cambiati.

Unadomandadirettamenteall’economi-
sta:in Eurozona, Usa, Gran Bretagna, Giap-
pone, dove sono avvenuti grossi QE, si fa
una grande fatica a far risalire Pinflazione.
Perché tanta difficolta?

Resto convinto che sia essenzialmente una

questionediaspettative, influenzatedaduefe-
nomeni. Il primo & una non piena consapevo-
lezzache siamouscitidalla crisi, e quindisotto
sotto, nella testa di molte famiglie e imprese
I'idea che il mondo prodotto dalla crisi finan-
ziariasiapilidebole e conunapitidebole capa-
cita di crescita. E quindi, secondo elemento,
¢’¢ una grande quantita diliquidita non utiliz-
zataperinvestimentireali, significache c’éun
sacco di trading che non aumenta la crescita
potenziale. Siamo in un “New normal”, come
dice Christine Lagarde, in cuilagente siaspet-
tacrescitapitibassaeinflazione pitibassa. Sra-
dicare questa convinzione da parte della sola
politica monetaria & molto difficile. Ha piena-
mente ragione Mario Draghi quando dice che
per far funzionare la politica monetaria civo-
glionoleriforme strutturali, perchésonoleso-
leadincideresullacrescitapotenzialee quindi
sulle aspettative.

Avetestimatoquante assunzioninel 2016
potranno beneficiare della decontribuzio-
ne finanziata con 834 milioni dalla legge di
stabilita? Qual é inoltre I’analisi sull’esito
del primo anno della misura?

Non abbiamo fatto un legame diretto trari-

sorse fiscali e impatto sull’occupazione. Ad
ognimodo tendo a pensare che le prime siano
state importantiperchéhannoagitoinuncon-
testo in cui operava il Jobs act: questo & un
esempiodicomel’azionealivellostrutturalee
a livello di bilancio si completano a vicenda.
Abbiamo comunque deciso che la decontri-
buzione sia calante, fino aterminare, perché &
natacomeunamisuratemporaneaeperchéha
avuto un impatto positivo molto importante
ma che si sta esaurendo.

L’hanno sorpresa gli attacchi alla mano-
vradall’interno del Pd?

Da quando faccio questo mestiere mi sor-
prendo sempre meno.

Questo dissenso non fa prevedere nulla
di buono per il passaggio parlamentare.
Non teme che la manovra ne possa uscire
stravolta?

Il Parlamento & sovrano e puo ovviamente
intervenire. [lmioauspicioé che vengano fatti
salvigliassi portanti dellamanovrae quindila
coerenzaconil programma pluriennale di po-
litica economica del Governo.

Trail2008 il 2014 cisonostate 450 dero-
gheallanormativasugliaiutidistatodapar-
te della commissione europea a favore di
banche francesi, tedesche e del centro Eu-
ropa. La prima volta che I'Italia aiuta una
bancaitaliana, attraversoil fondointerban-
cario di garanzia, che & Tercas, si apre una
procedura per aiuti di stato contro I'Italia.
Lapercezionechecisianoduepesieduemi-
sure ne esce rafforzata. Che cosa intendete
fare per tutelare il sistemabancario?

Cosicome!'Ttaliaéimpegnataaparlare con
icommissari che si occupano di macrofinan-
za,MoscovicieDombrovskis, I'Iltaliaé¢ almeno
altrettanto impegnata con la dg competition,
con Fisma, con Margrethe Vestager e con Jo-
nathan Hill perché si & scelto da parte del go-
vernodiadottare una politicadi compliance a
livello “politico”, nel senso che abbiamo fatto
econtinuiamo a fare moltiincontri con parec-
chi commissari perché la questione banche &
molto complessa.Loscopo & ottenere proprio
che Patteggiamento della Commissione nei
confronti dell'Italia sia quantomeno equipa-
rabile all’atteggiamento molto benevolo che
la Commissione, € non solo questa, ha tenuto
neiconfrontidi altri paesi. Molti di questi pae-
si, a cominciare dalla Germania, ne hanno be-
neficiato prima che cambiasse in Europa la
normativa sulla concorrenza bancaria. Nel
2013 &cambiatalanormativache haresomolto
piustringentelapossibilitadisostenere conri-
sorse pubbliche le banche e quindi molto pilt
stringente la normativa sugli aiuti di Stato.
Detto questo, sui temi citati stiamo in conti-
nuo dialogo, & una fase delicata anche perché,
dalprimo gennaio, entreri in vigorelanorma-
tiva europea sulla sorveglianza e sulla risolu-
zione delle crisi bancarie e di conseguenza ci
sard un passaggio di consegne in cui la Bce
prendera in mano molto piti di prinia. Stiamo
ottenendodeirisultatisu cuinonmisoffermo,
ma questo per segnalare che siamo molto co-
scienti della necessita di rovesciare il tratta-
mento che ci é statoriservato.

Da un anno va dicendo spesso che sulla

badbank siamo in dirittura d’arrivo. E trop-
po ottimista lei o hanno fatto opposizioni
che nonciaspettavamo?

Sochel’hodettotante volte peroil processo
staconvergendoversounasoluzione.ll punto
rimasto in sospeso & che non ¢’¢ un mercato
vero per i bad loans, bisogna far partire un
mercato con degli algoritmi che riproducano
il mercato almeno nella fase iniziale. Quindi
¢’¢ un problema apparentemente tecnico ma
molto duro che & quello di identificare un
prezzoombraal qualecisiascambio diattivita
in sofferenza. Stiamo arrivando 1. Nel mo-
mento in cui abbiamo identificato i meccani-
smi di fissazione del prezzo e abbiamo capito
seserveomeno, maprobabilmenteserviraas-
sai poco, un intervento pubblico sotto forma
digaranzia, alloraavremotuttoquellocheser-
ve.Lebanche hanno apprezzato le misure ap-
provate dal governo sulle procedure concor-
sualiesui“dta”. Nonsaraquindiunasoluzione
“big bang”, con una grande istituzione che
esce dalle acque del mare ma sarala chiusura
diunmeccanismoconlasoddisfazione, cheri-
vendico, che il Paese non ha dato aiuti di stato
alle banche mentre altri Paesi, che cifanno le-
zione, ne hanno dati un sacco.

Cisaraun coinvolgimentodi Cdp?

L’impegno eventuale della mano pubblica
inunmeccanismodibadbanksaralegatomol-
toprobabilmente allagaranziae nonal diretto
finanziamento.L'eventualeruolodiCdpnoné
una cosa che stiamo considerando in modo
molto massiccio.

Meglio una superbanca unica per I'Italia
opitigrandibanche?

To voglio un sistema bancario solido. Le ri-
faccio io la domanda: meglio una superbanca
chehacomemercatosoloquelloitalianoodue
banche molto grosse che hanno come pro-
spettivaun mercato continentale?

Siamo dell’idea di due, tre, o se possibile
pil superbanche italiane che abbiano un
mercato in Italia e all’estero per cui ci sia
concorrenza sul mercato interno e cresca-
no allestero. Lei?

Sono d’accordo che ci vogliano banche pitt
forti e possibilmente pilt d’'una. Mediamente
piigrandi e mediamente pitt d'una. Eio spero
che le misure recentemente prese siano di sti-
molo alle banche che in Italia continuano ala-
vorare con una prospettiva di tranquillita e si
rendano conto che il mondo & cambiato.

Ministro, lei ha parlato di una storia plu-
riennale della politica economica del Go-
verno. Questafrase ciharicordato gliimpe-
gni del ministro ed ex presidente della Re-
pubblica, Carlo Azeglio Ciampi, per porta-
re I'Italia nell’euro con un avanzo primario
del 5%. Il quadro oggi & molto cambiato ma
se dovesse prendere un nuovo impegno,
qual élagrandezzaeconomicaacuivorreb-
be affidare il giudizio di questa storia plu-
riennale? E su questa grandezza quale sa-
rebbe 'impegno che si sente di assumere?

Innanzituttoil paragone con Ciampi mi ini-
bisce.Luiavevail TrattatodiMaastricht come
riferimento e unrelativo vantaggio nel fissare
obiettivi quantitativi. Le grandezze guidaera-
no quelle cuisidovevatendere. Il surplus pri-
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mario ¢ sottolo stretto controllo della politica
economica. Ioho inmente un’altragrandezza
che non é sotto la diretta responsabilita della
politica economica ma che per me & la gran-
dezza che segnera pit 0 meno il successo di
un’azione pluriennale, ed & I'occupazione.
Nonso dire di quanto debba aumentare. Ilnu-
mero pitialto possibile, perché Yoccupazione
& una grandezza complessa. L’azione di Go-
verno deve riguardare il benessere delle per-
sone, enoiusciamo daunarecessione lunghis-
sima. Solo quando ci sard unasituazione nella
qualeigiovani potranno dire misonolaureato
e adesso vediamo che cosa posso fare senza
patemi d'animo, quello sara il momento in cui
potremo dire che abbiamo vinto una guerra.
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di compliance alivello “politico™
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