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Ctp Macerata. In contrasto con la Costituzione

Sulle retribuzioni
convenzionali
lo stop dei giudici

Giorgio Bommarco
Gianluca Dan

m 1] regime delle “retribuzioni
convenzionali” derogabile se le-
deil principio di capacita contri-
butiva stabilito dall'articolo 53
della Costituzione. E il I'impor-
tante principio stabilito dalla
sentenza 67/2/15 depositata il 3
marzo dellaCtp di Macerata.

L'articolo.s1,comma8-bisdel
Tuir, disciplinando la base im-
ponibile del lavoratore dipen-
dente che prestala propria atti-
vita all'estero in via continuati-
va per un periodo superiore a
183giorni, stabiliscechelastessa
sia determinata sulla base delle
retribuzioni convenzionali de-
finite annualmente dal ministe-
ro del Lavoro. La lettura della
normanonsembrerebbe lascia-
re spazio a una interpretazione
diversa di cio che appare un re-
gime inderogabile per volonti
del contribuente, il quale, per-
tanto, a prescindere dal reddito
effettivamente percepito, re-
sterebbe assoggettato - favore-
volmente o meno-ad unaquan-
tificazione forfetariadel suoim-
ponibile fiscale, senza quindi
possibilita alcuna di esercitare
opzione in tal senso.

Ladottrina ha pitt volte rimar-
cato come, in realti, questa ese-
gesi possa determinare in taluni
casi situazioni di pregiudizio per
il lavoratore estero tutte le volte
in cui il suo reddito effettivo do-
vesse risultare inferiore alla
quantificazione tabellare: ipote-
si, questa, che si tradurrebbe
nell'assoggettamento del contri-
buente ad una tassazione supe-
rioreaquelladellasuaeffettiva(e
documentata) capacita contri-
butiva, ponendosi in netto con-
trasto conil principio costituzio-
naledell'articolos3.

Conlasentenza 67/2/151a Ctp
diMacerataaffronta, perlaprima
volta, la questione, motivando
con estrema chiarezza gli aspetti
distorsivi derivanti da un’appli-
cazione dell'articolo 51 del Tuir
chenontengacontodel principio
di capacita contributiva.

Lavicendamuove daunacon-
troversia promossa da un diri-
gente di un'azienda italiana con
stabilimentiin Romaniacontroil
silenzio rifiuto opposto a
un'’istanza di rimborso conse-
guenteall'erratoassoggettamen-
toatassazionedelredditosubase
effettivaenon convenzionale.

Per ’agenzia delle Entrate la
normacostituisceunaderogaal-
laregola di determinazione ana-
litica della base imponibile sta-
bilitadai commida1a8dell'arti-
colo 51 del Tuir, e cio ancorché
talediscrasiapossadeterminare
risultati penalizzanti per il lavo-
ratore estero.

Accogliendo il ricorso contro
il silenzio rifiuto, nell'accerta-
mentodellaprovachelavocere-
tributiva dovesse considerarsi
un'indennita estero, la commis-
sione tributaria haritenuto di ac-
cogliereanchel'eccezionediille-
gittimita dell'articolo s1 del Tuir
nell'applicazione dell’Agenzia.
Un'interpretazione dellanorma,
quella dei giudici di merito, che
appare in linea anche con la vo-
lonta della Legge 342/2000, la
quale introducendo il comma 8-
bis all'articolo 51 del Tuir mirava
evidentemente a disciplinare i
soli casi in cui si palesasse un di-
sallineamento tralaretribuzione
nazionale e quella convenziona-
le, escludendo che quest'ultima
potesse mai rappresentare uno
svantaggio per il lavoratore
all'estero.
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