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Nessun altro
pattito dispone di
un leader
altrettanto
attraente. Ma
nessun altro
leaderdisponedi
un partito vero,
'unicosulla
piazza, comeil
Pd. Un doppio
vantaggio
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ILVO DIAMANTI

wiaMO tempi di democrazia “im-
mediata”. Dove le “mediazioni” e i
“mediatori” sono piu deboli. I par-
titi, le istituzioni rappresentative, le or-
ganizzazioni di interesse, ma anche i
giornali e i giornalisti. Sono messi in di-

scussione. . .
ENTRE hanno conquistato rilie-

volarete, iblogeiblogger. Co-
si si & allargato lo spazio della
relazione diretta fra leader e
cittadini, fra cittadini eleader. Attraver-
solarete. Ma anchela TV.Ildualismo fra
Renzi e Grillo, alle ultime elezioni euro-
pee, ne fornisce un riassunto fedele. E
conferma i limiti della rete, quando & il
principale, senon unico, canale di comu-
nicazione politica. Mentre Renzi inter-
preta, meglio degli altri, quel modello di
“democrazia personale”, ancor piu che
“personalizzata”, che si ¢ affermata in
Italia. Ma anche altrove, in Europa.
Lohaosservato,nelsuoeditorialediie-
ri, Eugenio Scalfari. Il quale, una setti-
manafa, avevagiaparlatodi “egemonia
individuale”. Una tendenza che, a mio
avviso, non va confusa con 1'autoritari-
smo. Sul piano della “personalita” (per
echeggiare Adorno),iltipo “autoritario”
delinea, infatti, una sorta di “fascismo
potenziale”. Ebbene, io fatico a cogliere,
in questi tempi e nel leader che li orien-
ta, il marchio del fascismo potenziale.
Anche se, come ho scritto, avrei affidato
lariformadel Senatoe, dunque, lamodi-
fica della Costituzione, a un’Assemblea
Costituente eletta dai cittadini. Tutta-
via,questasemplificazioneistituzionale
non mi sembra annunci una svolta “au-
toritaria”. Maconferma, semmai, la ten-
sione fradiversi tipi di “democrazia”.
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ILPIGLIO DELPREMIER
EILVALOREDELPD

[l pigliodiMatteo
eilvaloredel Pd

Tuttavia, questa semplificazione isti-
tuzionale non mi sembra annunci una
svolta “autoritaria”. Nonostante che lo
stesso Renzi, intervistato dal Financial
Times, sispinga ad affermare che «<nem-
menoidittatoririesconoafarelecoseco-
siin fretta...». Questa stessa affermazio-
ne conferma, piuttosto, la necessita del
premier di marcare la sua diversita, ri-
spetto agli altri. Il suo piglio “decisioni-
sta” insieme alla suaricerca di consenso
sociale.Ilcheconfermalatensione fra di-
versitipi di “democrazia”, che agitaque-
stafase di cambiamento.

D’altronde, la democrazia rappresen-
tativa riflette I'equilibrio instabile fra
istanze di governo — legittimo — e par-
tecipazione — diretta — dei cittadini.
Cio che, in fondo, Scalfari definisce “oli-
garchia democraticamente eletta”. E
che Bernard Manin chiama “aristocra-
zia democratica”, perché l'elezione
esprime, necessariamente, un’élite.
Non ¢, quindi, fontedi “democraziaindi-
retta” (per citare un recente saggio di
Nadia Urbinati). Ma, semmai, “indiret-
ta”. Per tornare al presente, noi viviamo
in tempi di “democrazia ibrida”, “me-
diata” da diversi “media”, che spingono
in direzioni contrastanti. La tv e la rete,
inparticolare. Alimentano, daunlato,la
“democrazia del pubblico” (come la
chiama Manin), dove i cittadini sono
spettatori. Dall’altro, la “contro-demo-
crazia” (come la chiama Rosanvallon).
La democrazia (diretta) del controllo e
della sorveglianza.

Altempo della democrazia ibrida, per
governare, occorre, dunque, controllare
diversi modelli e luoghi di consenso e
partecipazione. Nonsololatelevisionee
la rete, ma anche la piazza. Per questo
Grillo, nellarecente campagna elettora-
le, oltre a presidiare larete, € andatoda
BrunoVespa, maanche, dinuovo, aPiaz-
za San Giovanni. Per questo Berlusconi
oggi & “periferico”. Rinchiuso nella tiva,
oltre che, per alcuni mesi, in casa. Incre-
dibile sui nuovi media. E, inoltre, ineffi-
cace nella mobilitazione sociale, perché
il suo partito non c’e praticamente piu.
Per questo, infine, oggi Renzi si propone
come leader di successo. Perché eingra-
do di dialogare con i diversi media e i di-
versi modelli di democrazia. Abile a co-
municareintelevisione, maanchesuiso-
cial media. Consigliato da esperti di
marketing politico e da blogger di gran-
de competenza. Infine, o meglio: anzi-
tutto, Renzi dispone della principale
“struttura” dellademocraziarappresen-
tativa. Il Partito. Anzi: il Partito demo-
cratico.

Io, da tempo, lo definisco PdR. Partito
democraticodiRenzi. O Partitodi Renzi.
Per marcare la connotazione “persona-
le” che ha assunto. Tuttavia, occorre
chiarirlo con forza, oltre alla R ¢’¢ il Pd.

PerchéseRenzihaallargatolaplateadel
Pd, & anche vero l'inverso. I1 Pd ha offer-
to a Renzi unabase elettorale ampia, fe-
dele e radicata. Che lo ha votato e lo vo-
terebbe anche se non gli piace. Per “fe-
delta”. Cosi & avvenuto, in fondo, anche
al Senato, negli ultimi giorni. Quandola
riforma & stata approvata con il voto di
gran parte dei senatori del Pd. Nono-
stanteil dissensointerno.

Possiamo, comunque, fornirequalche
indice piuprecisodi queste componenti.
Anzitutto, possiamo ragionare sulla dif-
ferenza tra il risultato alle politiche del
2013 ealle europee del 2014. (Perquan-
to si tratti di un indizio molto approssi-
mativo e precario). La progressione del
Pd, nelledue occasioni, €dicirca 15 pun-
ti percentuali. Anche seisoliamoicomu-
ni maggiori dove si & votato lo scorso 25
maggio, perod, siosservaunatendenzasi-
mile. Alle Europee, infatti, il Pd ha otte-
nutocircail44%, allecomunaliil 29%.Di
nuovo: 15 puntidi differenza.

Sul piano demoscopico, possiamo uti-
lizzareun sondaggiocondottodaDemos
la settimana dopo le recenti elezioni su
un campione nazionale. Messi di fronte
all’alternativa tra leader e partito, gli
elettori del Pd che si definiscono anzi-
tutto “renziani” sono circail 41%. Quelli
che, purindicandounleaderpreferito, si
dicono anzitutto “elettori del Pd” sonoil
34%.Mail19% nonindicaunleader pre-
ferito e puod, quindi, essere considerato
un leader orientato al partito.

Renzi, dunque, haallargatoil “pubbli-
co” del Pd di oltre un terzo. Ha svuotato
SceltaCivicael’'UdC, haintercettatouna
quota significativa della base di FI e al-
cune componenti del Mbs. Parallela-
mente, il Pd ha perduto una parte consi-
stente del suo elettorato “ideologico”, a
favorediquello“personale”.Che oggipe-
sa, mediamente, piu che negli altri par-
titi. Tuttavia, si tratta di un valore ag-
giunto, chesisommaaunabase “fedele”
molto pit ampia rispetto agli altri parti-
ti. Per questo oggilaleadership di Renzi
prevale in modo tanto evidente. Perché
nel PdR coabita oltre un terzo di elettori
che vota per Renzi, anche se non ama il
Pd. Mentre circa il 60% voterebbe per il
Pdcomunque. Anche “nonostante” Ren-
zi.

Nessun altro partito, in questa demo-
crazia personale, dispone di un leader
tanto attraente come Renzi. Ma nessun
altroleader disponediun partitovero—
l"'unico sulla piazza — come il Pd. E que-
stoil plusvaloredel PdR. Oltre alla R, an-
zi:prima, c’eilPd. Equestocostituisceun
grande vantaggio competitivo. Ma, per
Renzi, anche un grande rischio: fino a
quando sara in grado di tenere insieme,
uniti e coerenti, questi due “partiti”?
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